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Alle Steuerzahler

Privates Veraulerungsgeschaft: Aufschiebende Beding ung verlangert die
10-Jahresfrist nicht

| Nach Ansicht des Bundesfinanzhofs unterliegt der aufschiebend bedingte Verkauf eines
privaten Grundstiicks innerhalb der gesetzlichen Veraul3erungsfrist  von zehn Jahren auch
dann der Einkommensteuer, wenn der Zeitpunkt des Eintritts der aufschiebenden Bedingung
aulRerhalb dieser Frist liegt. |

Sachverhalt

Im Streitfall hatte der Steuerpflichtige mit Kaufvertrag vom 3.3.1998 ein bebautes Grundsttick —
eine Betriebsanlage einer Eisenbahn — erworben und dieses mit notariell beurkundetem
Kaufvertrag vom 30.1.2008 wieder veraufRert. Der Vertrag wurde unter der aufschiebenden
Bedingung geschlossen, dass die zustandige Behorde dieses Grundstiick von
Bahnbetriebszwecken freistellt. Eine solche Freistellung erteilte die Behdrde am 10.12.2008.
Strittig war nun, ob der Gewinn aus der VeraulRerung des bebauten Grundstiicks zu versteuern
war, weil die Bedingung in Form der Entwidmung erst nach Ablauf der zehnjahrigen
VeréuRerungsfrist eingetreten war.

Zunachst ist festzuhalten, dass nach der standigen Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs flr
die Berechnung des Zeitraums zwischen Anschaffung und VerédufRerung grundsatzlich die
Zeitpunkte maRRgebend sind, in denen die obligatorischen Vertrage abgeschlossen wurden.

Des Weiteren stellte der Bundesfinanzhof heraus, dass fir den Zeitpunkt der Verauf3erung die
beidseitige zivilrechtliche Bindungswirkung des Rec htsgeschafts und nicht der Zeitpunkt
des Bedingungseintritts entscheidend ist. Ab dem Vertragsschluss am 30.1.2008 bestand fur
keinen der Vertragspartner die Moglichkeit, sich einseitig von der Vereinbarung zu l6sen.
Demzufolge war die zehnjahrige VeréduRerungsfrist  beim Verkauf des Grundstticks noch nicht
abgelaufen.

Quelle | BFH-Urteil vom 10.2.2015, Az. IX R 23/13, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 175927

Erleichterte Feststellung von Verlustvortragen vor allem bei
Berufsausbildungskosten

| Ein verbleibender Verlustvortrag ist auch dann erstmals gesondert festzustellen, wenn ein
Einkommensteuerbescheid fir das Verlustentstehungsjahr wegen Eintritts der
Festsetzungsverjahrung nicht mehr erlassen werden kann. Eine Bindungswirkung des
Einkommensteuerbescheids flr die Feststellung des Verlustvortrags besteht namlich dann
nicht, wenn eine Einkommensteuerveranlagung gar nicht durchgefuhrt worden ist. Mit dieser
Entscheidung hat der Bundesfinanzhof die Geltendmachung von Verlustvortréagen in
zurlickliegenden Jahren vereinfacht. |

Ausbildungskosten

Praktische Bedeutung hat dieses Urteil vor allem fiir Steuerpflichtige, die sich in einer

Ausbildung befinden oder vor Kurzem ihre Ausbildung abgeschlossen haben. Da namlich
regelmafiig keine bzw. nur geringe Einnahmen erzielt werden, fihren Werbungskosten oftmals zu
einem vortragsfahigen Verlust, der sich in den Jahren der Berufsausiibung steuermindernd
auswirkt.




Nach derzeitiger Rechtslage sind Aufwendungen des Steuerpflichtigen flr seine
Berufsausbildung oder fiir sein Studium allerdings nur dann als Werbungskosten abzugsfahig,
wenn der Steuerpflichtige zuvor bereits eine Erstausbildung (Berufsausbildung oder Studium)
abgeschlossen hat oder wenn die Berufsausbildung oder das Studium im Rahmen eines
Dienstverhaltnisses stattfindet. Anderenfalls werden nur (nicht vortragsfahige)
Sonderausgaben bis zu 6.000 EUR pro Jahr anerkannt.

Nach Ansicht des Bundesfinanzhofs sind Berufsausbildungskosten beruflich veranlasst und als
Werbungskosten zu beriicksichtigen. Demzufolge hat er dem Bundesverfassungsgericht die
Frage vorgelegt, ob die gesetzliche Regelung verfassungswidrig ist.

Praxishinweis | Wurde in der Vergangenheit keine Einkommensteuererklarung abgegeben und
kann eine Veranlagung wegen eingetretener Festsetzungsverjahrung nicht mehr durchgefiihrt
werden, kann innerhalb der Verjahrungsfrist fur die Verlustfeststellung diese noch beantragt
werden. Sollte das Bundesverfassungsgericht die Verfassungswidrigkeit der gesetzlichen
Regelung herausstellen, kénnten auch Steuerpflichtige mit Erstaushbildungskosten profitieren.

Nichtanwendungsgesetz in der Pipeline

Obwohl das aktuelle Urteil erst am 29.4.2015 vero6ffentlicht wurde, ist bereits ein
Nichtanwendungsgesetz im Gesprach. Danach soll ein Verlustfeststellungsbescheid nicht mehr
ergehen dirfen, wenn fur das Verlustentstehungsjahr kein Einkommensteuerbescheid existiert
und dieser wegen Festsetzungsverjahrung auch nicht mehr erlassen werden kann.

Diesen Vorschlag hat der Bundesrat in seiner Stellungnahme zum ,Gesetzentwurf zur
Umsetzung der Protokollerklarung zum Gesetz zur Anpassung der Abgabenordnung an den
Zollkodex der Union und zur Anderung weiterer steuerlicher Vorschriften“ geduRert. Die weitere
Entwicklung bleibt vorerst abzuwarten.

Quelle | BFH-Urteil vom 13.1.2015, Az. IX R 22/14, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176530; Az. beim
BVerfG u.a. Az. 2 BvL 23/14, Az. 2 BvL 24/14; Bundesrat, Drs. 121/15 (B) vom 8.5.2015

Hochstbetrag wird auch bei mehreren Arbeitszimmern nur einmal gewahrt

| Steht einem Steuerpflichtigen fiir seine betriebliche oder berufliche Tatigkeit kein anderer
Arbeitsplatz zur Verfligung, sind Aufwendungen fir ein hausliches Arbeitszimmer bis zur Héhe
von max. 1.250 EUR abzugsfahig. Sollten aus beruflichen Griinden zwei Wohnungen und zwei
hausliche Arbeitszimmer unterhalten werden, gilt nach einer Entscheidung des Finanzgerichts
Rheinland-Pfalz nichts anderes. Das heil3t, der Hochstbetrag wird auch in diesen Fallen nur
einmal gewahrt. |

Aufwendungen fur ein hausliches Arbeitszimmer kénnen nur dann unbeschrankt als
Werbungskosten oder als Betriebsausgaben abgezogen werden, wenn das Arbeitszimmer den
Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflic hen Betéatigung bildet. Dies war im
Streitfall jedoch nicht der Fall, da der Steuerpflichtige seine Vortragstatigkeit aul3erhalb seines
Arbeitszimmers durchfuhrte. Somit kam nur der auf 1.250 EUR beschrankte Hochstbetrag in
Betracht.

Dieser Hochstbetrag ist nach der Entscheidung des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz personen-
und objektbezogen auszulegen und kann demzufolge auch bei mehreren Arbeitszimmern nur
einmal jahrlich gewahrt werden. Denn ein Steuerpflichtiger, so das Finanzgericht Rheinland-
Pfalz, kann zwei Arbeitszimmer niemals zeitgleich nutzen.




Praxishinweis | Diese personen- und objektbezogene Sichtweise muss nicht per se negativ
sein. So gewahrt die Finanzverwaltung den Hochstbetrag von 1.250 EUR auch bei nicht
ganzjahriger Nutzung des héuslichen Arbeitszimmers in voller Hohe.

Beachten Sie | Das Finanzgericht Rheinland-Pfalz hat die Revision zum Bundesfinanzhof
ausdricklich zugelassen, da hdchstrichterlich bisher noch nicht geklart ist, ob fiir zwei parallel
genutzte Arbeitszimmer in verschiedenen Hausstanden jeweils Aufwendungen von 1.250 EUR
als Werbungskosten bzw. als Betriebsausgaben anzuerkennen sind.

Quelle | FG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 25.2.2015, Az. 2 K 1595/13, Rev. zugelassen, unter www.iww.de,
Abruf-Nr. 144301; BMF-Schreiben vom 2.3.2011, Az. IV C 6 - S 2145/07/10002, Rz. 22

Vermieter

Vorweggenommene Werbungskosten bei einem zunachst u nbebauten
Grundstuck

| Ein Werbungskostenabzug ist grundséatzlich auch dann moglich, wenn zwischen dem Erwerb
des Grundstiicks und der Erzielung von Einnahmen mehrere Jahre verstreichen. Dies setzt
jedoch voraus, dass der Steuerpflichtige auch in dieser Zeit die ernsthafte Absicht hat, das
Objekt zu vermieten. Je langer die Zeitspanne zwischen dem Beginn des
Werbungskostenabzugs und der Einnahmenerzielung andauert, desto groRer werden regelmaRig
die Zweifel an der Einkunftserzielungsabsicht, die der Steuerpflichtige nachweisen bzw.
zumindest glaubhaft machen muss. Dies zeigt auch ein aktuelles Urteil des Finanzgerichts
Munchen. |

Sachverhalt

Im Streitfall ging es um den Abzug von vorweggenommenen Werbungskosten fiir ein
unbebautes, fremd finanziertes Grundstuck, das in 2003 erworben wurde. Im Jahr 2005 wurde
ein Architekturbiiro mit einer Bauplanerstellung beauftragt, die jedoch aus Kostengriinden nicht
umgesetzt wurde. In 2012 wurde schlie3lich die Genehmigung zur Errichtung eines Neubaus
erteilt, mit der 2013 begonnen wurde. Ab 2014 erfolgte dann die Vermietung.

Das Finanzamt und das Finanzgericht Minchen versagten den Werbungskostenabzug fiir die
Streitjahre 2003 bis 2010, da keine Einkiinfteerzielungsabsicht erkennbar gewesen sei. Die
Argumentation des Steuerpflichtigen, es sei keine Bebauung in einem engen zeitlichen
Zusammenhang mit dem Grundstiickserwerb durchgefiihrt worden, weil er erst die
Verbindlichkeiten fur den Erwerb des Grundstiicks tiberwiegend habe tilgen wollen, blieb ohne
Erfolg.

Dass der Steuerpflichtige den Entschluss, Einklnfte zu erzielen, endgultig gefasst und (noch)
nicht wieder aufgegeben hatte, kann erst im Jahr 2012 angenommen werden, so das
Finanzgericht Minchen. Das Finanzgericht beméangelte in der Urteilsbegrindung insbesondere,
dass der Konzeptvorschlag aus 2005 lediglich eine mégliche Nutzung des Grundstiicks
skizzierte. Unterlagen tiber Bemuhungen, diese Konzepte zu finanzieren und zu realisieren,
wurden vom Steuerpflichtigen nicht vorgelegt.

Hinweis | Inzwischen ist gegen das Urteil die Revision beim Bundesfinanzhof anhangig.
Dieser wird u.a. klaren missen, welche Bedeutung ein vorsichtiges Finanzierungsverhalten
hat, das eine Bebauung erst bei Tilgung des fir den Erwerb des Grundstlicks aufgenommenen
Darlehens vorsieht.

Quelle | FG Munchen, Urteil vom 24.7.2014, Az. 15 K 2527/12, Rev. BFH Az. IX R 9/15, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 144429




Zinsswap-Geschéfte gehoren nicht zu den Vermietungs  einkiinften

| Ausgleichszahlungen aus der Aufldsung von Zinsswap-Geschéaften fihren nicht zu
Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung. Dies gilt nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs
selbst dann, wenn die Zinsswaps urspringlich zur Begrenzung des Risikos in die Finanzierung
der Anschaffungskosten der vermieteten Immobilie durch variable Darlehen einbezogen
waren. |

Sachverhalt

Eine vermdgensverwaltende GbR erzielte u.a. Einkiinfte aus der Vermietung von Immobilien. Die
Anschaffungskosten der Objekte wurden zum Teil Uber Darlehen mit variablem Zinssatz
finanziert. Zur Absicherung des Risikos steigender Zinsen schloss die GbR mit den
darlehensgewahrenden Banken Zinsswaps ab. Die Zinsswaps wurden in der Folge aul3erhalb der
gesetzlichen VerauRerungsfrist von einem Jahr abgel6st, wodurch die GbR im Streitjahr 2007
Einnahmen in Hohe von 2.306.000 EUR erzielte. Die Darlehen blieben unveréndert bestehen.
Eine Tilgung durch die Ausgleichszahlungen erfolgte nicht.

Das Finanzamt vertrat die Meinung, dass die Zahlungen den Einkiinften aus Vermietung und
Verpachtung zuzurechnen seien, weil die den Einnahmen zugrunde liegenden
Sicherungsgeschafte im Zusammenhang mit der Finanzierung von Anschaffungskosten
fremdvermieteter Immobilienobjekte gestanden hatten — jedoch zu Unrecht, wie der
Bundesfinanzhof befand.

Der Steuertatbestand der ,Einkinfte aus Vermietung und Verpachtung” erfasst nur das zeitlich
begrenzte Uberlassen einer Immobilie zur Nutzung. Die Ausgleichszahlungen sind aber kein
Entgelt fir eine Nutzungsiberlassung, sondern allein durch die Beendigung des mit den
Zinsswaps vertraglich erworbenen Rechts auf die Ausgleichszahlungen veranlasst.

Bei den Zinsswaps handelt es sich um Termingeschafte, die im Streitjahr als privates
VerauRRerungsgeschaft steuerpflichtig gewesen waren, wenn der Verkauf innerhalb der
VeréuRRerungsfrist von einem Jahr erfolgt wéare. Da dies aber nicht der Fall war, mussten die
Ausgleichszahlungen nicht versteuert werden.

Merke | Nach geanderter Rechtslage sind Einnahmen aus Zinsswaps seit 1.1.2009 ohne
Berucksichtigung von VerdulRRerungsfristen als Einkiinfte aus Kapitalvermogen steuerpflichtig.

Quelle | BFH-Urteil vom 13.1.2015, Az. IX R 13/14, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176529

Freiberufler und Gewerbetreibende

Zugriff auf Kassendaten von Einzelunternehmen beie  iner Aul3enprifung

| Verwenden Einzelhandler eine PC-Kasse, die detaillierte Informationen  zu den einzelnen
Barverkaufen aufzeichnet und diese dauerhaft speichert, dann kann der Betriebsprtfer im
Rahmen einer AuRBenprifung auch auf die Kasseneinzeldaten zugreifen. Dies hat der
Bundesfinanzhof in drei zu Apotheken ergangenen Urteilen entschieden. |

Sachverhalt

In einem der Streitfalle nutzte eine buchfihrungspflichtige Apotheke ein speziell fir Apotheken
entwickeltes PC-gestitztes Erloserfassungssystem mit integrierter Warenwirtschaftsverwaltung.
Die Tageseinnahmen wurden Gber modulare PC-Registrierkassen erfasst, dann durch
Tagesendsummenbons ausgewertet und als Summe in ein manuell geflihrtes Kassenbuch
eingetragen. Bei einer Au3enprifung verweigerte das Unternehmen dem Prifer den Datenzugriff
auf die Einzeldokumentation der Warenverkaufe, weil es nicht zu Einzelaufzeichnungen
verpflichtet sei. Dies sah der Bundesfinanzhof allerdings anders.




Fur bare Kasseneinnahmen hatte der Bundesfinanzhof in einer Entscheidung aus 1966
klargestellt, dass der nach den Grundséatzen ordnungsmaéRiger Buchfihrung (GoB)
aufzeichnungspflichtige Geschéftsvorfall nicht nur der am Tagesende insgesamt vereinnahmte
Betrag (Tageslosung) ist. Gleichzeitig hatte er aber auch angeflihrt, dass die GoB nur eine
Einzelaufzeichnung der Kassenvorgange im Rahmen des nach Art und Umfang des Geschaftes
Zumutbaren verlangen.

Demzufolge hatte der Bundesfinanzhof die Einzelaufzeichnungspflicht fur
Einzelhandelsgeschéafte — in Unternehmen, in denen Waren von geringem Wert an eine
unbestimmte Vielzahl nicht bekannter und auch nicht feststellbarer Personen verkauft werden —
dahingehend eingeschrankt, dass die baren Betriebseinnahmen grundsatzlich nicht einzeln
aufgezeichnet werden miissen.

Wer aber, so der Bundesfinanzhof in den aktuellen Urteilen, ein Kassensystem benutzt, das alle
Kassenvorgénge einzeln aufzeichnet und speichert, der verzichtet auf diese Erleichterung  und
kann sich nachtraglich nicht auf die Unzumutbarkeit der Aufzeichnungsverpflichtung berufen. Der
Betriebsprifer kann dann bei einer AuRenprifung auf die Kasseneinzeldaten zugreifen.

Praxishinweise

Besteht das Datenzugriffsrecht, ist indes zu prifen, ob die Anforderung im Einzelfall
ermessensgerecht ist. Da vorliegend keine Ermessensfehler geltend gemacht wurden, hat sich
der Bundesfinanzhof hiermit nur am Rande beschéftigt und ausgefihrt, dass hierfir keine
Anzeichen bestanden.

Zur Ermessensausiibung ist aber auch auf ein Urteil des Finanzgerichts Minster hinzuweisen.
Dort hatte der AuRRenprufer die Daten des Warenwirtschaftssystems auch in elektronisch
aufbereiteter Form als Excel-Datei verlangt. Die Apothekeninhaberin setzte das Excel-
Programmmodul aber gar nicht ein. Das Finanzgericht wies das Verlangen daher als
ermessenswidrig zurtick.

Im Hinblick auf berufliche Verschwiegenheitspflichten fuhrt der Bundesfinanzhof Folgendes
aus: Soweit der Steuerpflichtige meint, dass einzelne Daten nicht steuerrelevant seien, muss er
sie selektieren. Patientenbezogene Daten, deren Herausgabe er verweigern darf, muss er
selbst entfernen. Ist das nicht méglich, kann der Steuerpflichtige den Zugriff nicht aus diesem
Grund verweigern. Er tragt damit die Verantwortung und das Risiko, = wenn steuer- und nicht
steuerrelevante Daten vermengt sind.

Quelle | BFH-Urteile vom 16.12.2014, Az. X R 42/13, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176203; Az. X R 29/13,

unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176197; Az. X R 47/13, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176198; BFH-Urteil vom
12.5.1966, Az. IV 472/60; FG Munster, Urteil vom 7.11.2014, Az. 14 K 2901/13 AO

Steuerpflichtiger Verkauf einer Bierdeckelsammlung uber eBay

| Der kontinuierliche Verkauf einer privaten Bierdeckelsammlung Uber eBay kann nach einem
Urteil des Finanzgerichts Kdln sowohl einkommen- als auch umsatzsteuerpflichtig sein. |

Sachverhalt

Ein Steuerpflichtiger bestritt seinen Lebensunterhalt im Wesentlichen durch den eBay-Verkauf
von Bierdeckeln und Bieretiketten aus der privaten Sammlung seines Vaters. Die geerbte
Sammlung umfasste etwa 320.000 Einzelteile und wurde vom Steuerpflichtigen durch Zukaufe
fortgefiihrt. Verauf3ert wurden nur doppelte Exemplare. Hiermit erzielte er jahrlich eBay-Umsatze
zwischen 18.000 und 66.000 EUR. Das Finanzamt schéatzte den erzielten Gewinn mit 20 % des
Umsatzes und setzte gleichzeitig Umsatzsteuer fest. Hiergegen klagte der Steuerpflichtige vor
dem Finanzgericht Kéln, weil er kein Handler sei, der an- und verkaufe.




Das Finanzgericht Koln stufte den Steuerpflichtigen nach einer umfangreichen Wiirdigung
verschiedener Kriterien insbesondere wegen seiner intensiven und langjahrigen
Verkaufsaktivitditen als Unternehmer und Gewerbetreibenden ein. Auch die Gewinnschatzung
mit 20 % des Umsatzes beanstandete das Finanzgericht nicht.

Das Urteil zeigt einmal mehr, dass es im Steuerrecht auf die Umstande des Einzelfalls
ankommt. So hatte der Bundesfinanzhof beispielsweise entschieden, dass ein
Briefmarkensammler, der aus privaten Neigungen sammelt, nicht der Umsatzsteuer unterliegt.
Dieser Fall ist, so das Finanzgericht Kéln, aber nicht mit dem vorliegenden Sachverhalt
vergleichbar. In dem Fall des Bundesfinanzhofs war ein groRer Teil der Sammlung en bloc
aufgegeben und der Verkauf in einem Akt gewerblichen Auktionatoren tbertragen worden. Im
Gegensatz zu den umfangreichen Verkaufs- und Abwicklungstatigkeiten des Steuerpflichtigen
Uber eBay wurde der Briefmarkensammler nicht als Handler aktiv

Quelle | FG Koéln, Urteil vom 4.3.2015, Az. 14 K 188/13, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 144437; BFH-Urteil
vom 29.6.1987, Az. X R 23/82

Umsatzsteuerzahler

Zahnaufhellung kann umsatzsteuerfrei sein

| Zahnaufhellungen (Bleaching), die ein Zahnarzt zur Beseitigung behandlungsbedingter
Zahnverdunklungen vornimmt, sind umsatzsteuerfreie Heilbehandlungen. |

Zu den umsatzsteuerfreien Heilbehandlungen des Zahnarztes gehdren auch asthetische
Behandlungen, wenn sie dazu dienen, Krankheiten oder Gesundheitsstérungen zu
diagnostizieren, zu behandeln oder zu heilen. Steuerbefreit ist auch eine medizinische
Malnahme asthetischer Natur zur Beseitigung negativer Folgen einer Vorbehandlung.

Im Streitfall waren nach medizinisch notwendigen zahnarztlichen Behandlungen (z.B.
Wurzelbehandlungen) bei einigen Patienten Zahnaufhellungen an zuvor behandelten Zahnen
durchgefihrt worden. Diese Zahnaufhellungen sind dann umsatzsteuerfreie Heilbehandlungen,
wenn sie in einem sachlichen Zusammenhang mit der vorherigen steuerfreien Zahnbehandlung
stehen. Das ist der Fall, wenn Zahn-Verdunklungen aus Vorschadigungen  behandelt und
damit negative Auswirkungen der Vorbehandlung beseitigt werden sollten.

Praxishinweis | Der Bundesfinanzhof weist in dieser Entscheidung ausdriicklich darauf hin,
dass die Steuerbefreiung nicht auf solche Leistungen beschrénkt ist, die unmittelbar der
Diagnose, Behandlung oder Heilung einer Krankheit oder Verletzung dienen. Sie erfasst auch
Leistungen, die erst als Folge solcher Behandlungen erforderlich werden, seien sie auch
asthetischer Natur (Folgebehandlung). So verhalt es sich, wenn die medizinische MalRnahme
dazu dient, die negativen Folgen der Vorbehandlung zu beseitigen. Dies steht im Einklang mit der
Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs, wonach eine therapeutische
Zweckbestimmtheit einer Leistung nicht in einem besonders engen Sinne zu verstehen ist.

Quelle | BFH-Urteil vom 19.3.2015, Az. V R 60/14, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 176695; EuGH-Urteil vom
21.3.2013, Az. C-91/12

Umsatzsteuer bei Sponsoringmal3nahmen

| Beider Frage, ob SponsoringmalRnahmen zu einem umsatzsteuerbaren
Leistungsaustausch fuhren, ist die jeweilige Fallkonstellation entscheidend. Das
Bundesfinanzministerium hat seine Sichtweise aktuell ergéanzt und &uf3ert sich nun auch zur
Behandlung des Sponsorings aus Sicht des Sponsors. |




Wenn der Zuwendungsempfanger (z.B. ein Ful3ballverein) auf Plakaten, in
Veranstaltungshinweisen, in Ausstellungskatalogen, auf seiner Internetseite oder in anderer
Weise auf die Unterstiitzung des Sponsors lediglich hinweist, liegt kein umsatzsteuerbares
Leistungsaustauschverhaltnis vor. Dieser Hinweis kann unter Verwendung des Namens,
Emblems oder Logos des Sponsors, jedoch ohne besondere Hervorhebung oder Verlinkung zu
dessen Internetseiten, erfolgen.

Dies gilt nach der jingst vorgenommenen Ergadnzung der Finanzverwaltung auch dann, wenn der
Sponsor auf seine Unterstiitzung in gleicher Art und Weise lediglich hinweist. Dagegen ist von
einer Leistung des Zuwendungsempfangers an den Sponsor auszugehen, wenn dem Sponsor
das ausdrtickliche Recht eingeraumt wird, die Sponsoringmafnahme im Rahmen eigener
Werbung zu vermarkten.

Praxishinweise

Es ergeben sich folgende Grundsatze:

» Erfolgt die Sponsorenzahlung nicht im Leistungsaustausch, fallt keine Umsatzsteuer
an.

* Liegt allerdings ein Leistungsaustausch vor, wird grundsatzlich Umsatzsteuer fallig.

Es ist jedoch zu beachten, dass auch hier die Kleinunternehmerregelung  gilt, wonach
Umsatzsteuer beim Unterschreiten gewisser Umsatzgrenzen nicht erhoben wird.

Quelle | BMF-Schreiben vom 25.7.2014, Az. IV D 2 - S 7100/08/10007: 003, unter www.iww.de, Abruf-Nr.
142580

Nur 7 % Umsatzsteuer auf zusammengestellte Lebensmi  ttelboxen

| Versendet ein Unternehmen Kochboxen mit originalverpackten Lebensmitteln und hierauf
abgestimmten Kochrezepten, fallt fir diese Lieferung nur der ermaRigte Umsatzsteuersatz von
7 % an. Dies hat das Finanzgericht Berlin-Brandenburg klargestellt. |

Sachverhalt

Ein Unternehmen hatte seine Kunden mit Lebensmittelsortimenten beliefert, die mengenmalRig so
zusammengestellt waren, dass sie anhand der beigefugten und zusétzlich auch im Internet
abrufbaren Kochrezepte zubereitet werden konnten. Die Kunden konnten aus verschiedenen
Sortimenten auswahlen, die Boxen zu einem bestimmten Liefertermin bestellen oder auch ein
Abonnement abschliel3en. Der Umsatzsteuer-Sonderprifer ging davon aus, dass das
Unternehmen dem Regelsteuersatz (19 %) zu unterwerfende sonstige Leistungen erbringe, da
die Lieferung von Lebensmitteln durch die Vielzahl der anderen Dienstleistungen nicht mehr im
Vordergrund stehe.

Diese Ansicht teilte das Finanzgericht nicht, da es sich bei der Zusammenstellung, Verpackung,
Versendung und Portionierung um untergeordnete Nebenleistungen handelt. Dies gilt auch flr
die beigefiigten Rezepte, denen angesichts des moéglichen kostenlosen Abrufs im Internet keine
Exklusivitdit zukommt. Abgesehen davon waren die Rezepte Druckerzeugnisse, die ohnehin nur
mit 7 % zu besteuern sind. Auch aus einer Gesamtbetrachtung ergibt sich nichts anderes, da
die steuerbegunstigte Lieferung der Lebensmittel im Vordergrund steht.

Quelle | FG Berlin-Brandenburg, Beschluss vom 22.1.2015, Az. 5 V 5260/14, unter www.iww.de, Abruf-Nr.
144438




Arbeitgeber

Kein zeitanteiliger Ansatz der Ein-Prozent-Regelung

| Beider Besteuerung des geldwerten Vorteils aus der Privatnutzung eines Dienstwagens gilt die
Ein-Prozent-Regelung auch dann fir den vollen Kalendermonat , wenn der Wagen dem
Arbeitnehmer im Kalendermonat nur zeitweise zur Verfigung steht. Eine Aufteilung lehnte das
Finanzgericht Baden-Wirttemberg ab. |

Die Monatswerte sind nur fir volle Monate nicht anzusetzen, in denen eine Privatnutzung oder
eine Nutzung zu Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte ausgeschlossen ist.

Quelle | FG Baden-Wirttemberg, Urteil vom 24.2.2015, Az. 6 K 2540/14, unter www.iww.de, Abruf-Nr.
144285

Keine Pauschalierungspflicht bei Minijobs

| Arbeitgeber konnen wahlen, ob sie eine geringfligige Beschéaftigung pauschal oder nach
Lohnsteuerabzugsmerkmalen besteuern. Entscheidet sich der Arbeitgeber gegen die
pauschale Versteuerung, dann muss er den Minijobber darauf nicht hinweisen. So lautet ein
Urteil des Bundesarbeitsgerichts. |

Sachverhalt

Hatte der Arbeitgeber im Streitfall statt der Abrechnung nach der Steuerklasse 11l die
Pauschalsteuer gewahlt, hatten die Minijobberin und ihr Ehegatte im Zuge der steuerlichen
Zusammenveranlagung insgesamt 1.327,95 EUR weniger Steuern zahlen missen. Demzufolge
verklagte die Minijobberin ihren Arbeitgeber auf Schadenersatz. Letztlich aber ohne Erfolg.

Eine nicht gewahlte und daher nicht zur Anwendung kommende Abweichung von der
Regelbesteuerungsart bedarf nach dem Urteil des Bundesarbeitsgerichts keines Hinweises.
Zudem hatte die Arbeitnehmerin mit der Aufforderung zur Abgabe der Lohnsteuerkarte davon
ausgehen muissen, dass diese auch zum Einsatz kommen wird.

Hinweis | Ein Arbeithehmer, der Wert darauf legt, dass die pauschale Versteuerung fir sein
Arbeitsverhaltnis zur Anwendung kommt, hat die Méglichkeit, von sich aus nachzufragen und ggf.
eine entsprechende Vereinbarung vorzuschlagen, so das Bundesarbeitsgericht.

Quelle | BAG, Urteil vom 13.11.2014, Az. 8 AZR 817/13, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 174231

Arbeithehmer

ProfifuRballer kénnen Kosten fur ein ,,Sky-Abo* nich t steuerlich absetzen

| Ein ProfifuBballer kann die Kosten fiir das Bundesliga- und das Sportpaket des Pay-TV
Senders Sky nicht als Werbungskosten absetzen.  Das Argument der Spielvorbereitung auf
kommende Gegner liberzeugte das Finanzgericht Minster nicht. |

Nach Ansicht des Finanzgerichts ist davon auszugehen, dass der angestellte Zweitligaspieler das
~SKy-Abo" nicht ausschlie3lich  dazu genutzt hat, um sich auf Gegner in der 2. Bundesliga
vorzubereiten, sondern auch, um sich andere Spiele aus privatem Interesse anzusehen. Eine
Kostenaufteilung kam mangels objektivierbarer Kriterien  nicht in Betracht.

Quelle | FG Munster, Urteil vom 24.3.2015, Az. 2 K 3027/12 E, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 144304




AbschlieRende Hinweise

Kindergeld-Merkblatter fir 2015

| Die Fachaufsicht Uber den Familienleistungsausgleich hat die Kindergeld-Merkblatter fur
2015 herausgegeben (Mitteilung des Bundeszentralamts fur Steuern vom 9.4.2015). Die
Merkblatter sollen einen Uberblick tiber den wesentlichen Inhalt der gesetzlichen Regelungen
zum Kindergeldrecht geben und kdnnen unter www.iww.de/sl1618 heruntergeladen werden. |

Verzugszinsen

| Fir die Berechnung der Verzugszinsen ist seit dem 1.1.2002 der Basiszinssatz nach § 247
BGB anzuwenden. Die Hohe wird jeweils zum 1.1. und 1.7. eines Jahres neu bestimmt. |

Der Basiszinssatz fir die Zeit vom 1.1.2015 bis zum 30.6.2015 betragt -0,83 Prozent.
Damit ergeben sich folgende Verzugszinsen:

o fur Verbraucher (8 288 Abs. 1 BGB): 4,17 Prozent

» flr den unternehmerischen Geschaftsverkehr (8§ 288 Abs. 2 BGB): 8,17 Prozent*
* fur Schuldverhéltnisse, die vor dem 29.7.2014 entstanden sind: 7,17 Prozent.

Die fur die Berechnung der Verzugszinsen anzuwendenden Basiszinsséatze betrugen in der
Vergangenheit:

Berechnung der Verzugszinsen

Zeitraum Zins

vom 1.7.2014 bis 31.12.2014 | -0,73 Prozent

vom 1.1.2014 bis 30.6.2014 | -0,63 Prozent

vom 1.7.2013 bis 31.12.2013 | -0,38 Prozent

vom 1.1.2013 bis 30.6.2013 | -0,13 Prozent

vom 1.7.2012 bis 31.12.2012 | 0,12 Prozent

vom 1.1.2012 bis 30.6.2012 | 0,12 Prozent

vom 1.7.2011 bis 31.12.2011 | 0,37 Prozent

vom 1.1.2011 bis 30.6.2011 | 0,12 Prozent

vom 1.7.2010 bis 31.12.2010 | 0,12 Prozent

vom 1.1.2010 bis 30.6.2010 | 0,12 Prozent

vom 1.7.2009 bis 31.12.2009 | 0,12 Prozent

vom 1.1.2009 bis 30.6.2009 1,62 Prozent




Steuern und Beitrdge Sozialversicherung: Falligkeit stermine in 06/2015
| Im Monat Juni 2015 sollten Sie insbesondere folgende Falligkeitstermine beachten: |

Steuertermine (Falligkeit):
* Umsatzsteuer (Monatszahler): 10.6.2015

* Lohnsteuer (Monatszahler): 10.6.2015

* Einkommensteuer (vierteljhrlich): 10.6.2015
« Kirchensteuer (vierteljahrlich): 10.6.2015

o Korperschaftsteuer (vierteljahrlich): 10.6.2015

Bei einer Scheckzahlung muss der Scheck dem Finanzamt spétestens drei Tage vor dem
Falligkeitstermin vorliegen.

Beachten Sie | Die fir alle Steuern geltende dreitéagige Zahlungsschonfrist bei einer
verspéateten Zahlung durch Uberweisung endet am 15.6.2015. Es wird an dieser Stelle nochmals
darauf hingewiesen, dass diese Zahlungsschonfrist ausdricklich nicht fiir Zahlung per Scheck

gilt.

Beitrage Sozialversicherung (Falligkeit):
Sozialversicherungsbeitrage sind spatestens am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden
Monats fallig, fur den Beitragsmonat Juni 2015 am 26.6.2015.

Haftungsausschluss

Der Inhalt des Rundschreibens ist nach bestem Wissen und Kenntnisstand erstellt worden. Die
Komplexitat und der standige Wandel der Rechtsmaterie machen es notwendig, Haftung und
Gewahr auszuschlie3en. Das Rundschreiben ersetzt nicht die individuelle persdnliche Beratung.




